PROTOKOL Z ZAPYTANIA OFERTOWEGO NR 1/10/ZIT/SSOM/2017
Nazwa i adres Dotacjobiorcy:
Stowarzyszenie Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego, pl. Kilifiskiego 3, 71-414 Szczecin
Nazwa zamdwienia:
Opracowanie koncepcji integracji systemdw transportowych na terenie SOM
Warto$¢ szacunkowa zaméwienia (bez podatku od towardw i ustug):
120.650,41 PLN
Publikacja zapytania ofertowego.
1) Data: 05.10.2017 r.
2) Adres strony internetowe;j: zit-som.szczecin.pl
3) Termin sktadania ofert: 12.10.2017, godz. 12:00

Wykaz ztozonych ofert.

Data
. L Warunki udziatu w Zgodno$¢ oferty z
Lip: Nazwa i adres wykonawcy ztozenia procedurze zapytaniem ofertowym
oferty
TRAKO Projekty
Transportowe Szamborski i 11.10.
il Sz Iuli) wski s.j. ul. Jaracza 2017 spefnia/ai - talale”
elukowski s.j. ul. Jei *
71/9, 50-305 Wroctaw
Marcin Gromadzki Public
Transport Consulting ul. 11.10.
1 Strzel?éw 1B/33 81g586 2017 SRRt/ i sl faidhie®
Ul [nie-dotyezy*
Gdynia
Collect Consulting S.A. ul. 12.10. . . .
3 Rolna 14 40-555gKatowice 2017 /e spiaia talk/nie®
2 [piedetyeay™®
VIA VISTULA Franek i Sapon 9.0
4 Sp. J. ul. Kluczborska 33/1, 31- 20'17' spetnia/nie spetnia tak/nie*
271 Krakéw [rie-debyezy*

a) Uzasadnienie odrzucenia ofert w zwigzku z niespetnianiem warunkéw:*

i.  Oferta nr 3: Wykonawca przedstawit wykaz ustug gtéwnych obejmujacy cztery
pozycje. W trakcie weryfikacji zakresu realizowanych ustug Zamawiajacy
zakwestionowat wszystkie cztery pozycje, ktére nie spetniaty wymogéw wskazanych

! Uzasadnienie wymagane w przypadku odrzucenia ofert ze wzgledu na niespetnianie warunkéw udziatu w
procedurze.

&




SIWZ w zakresie dopuszczenia do udziatu w postepowaniu. Przedstawione
opracowania dotyczyly (poz. 1, 2, 3) opracowania studiéw wykonalnosci dla
zidentyfikowanych projektéw z zakresu publicznego transportu zbiorowego wraz z
przygotowaniem dokumentacji aplikacyjnej dla wskazanych projektéw. Opracowanie
wskazane pod poz. nr 4 dotyczyto analizy prawnych i ekonomicznych skutkow
przeksztatcenia operatora publicznego transportu zbiorowego w podmiot
zewnetrzny. Opracowania te, z uwagi na ich zbyt waski zakres odmienny od
opisanego w zamdwieniu, w ocenie Zamawiajgcego nie spetniajg warunkow
doswiadczenia okreslonych w SIWZ.

Wykonaweca przedstawit réwniez wykaz oséb, ktérych wskazane doswiadczenie
obejmowato wytgcznie wymienione w zatgczniku nr 6 do oferty ustugi.

Na podstawie posiadanych informacji Zamawiajgcy podjat decyzje o odrzuceniu
oferty z powodu niespetniania warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w
dziale ,Warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny
spetniania tych warunkéw, wymagane dokumenty” SIWZ, tj. brak odpowiedniej
wiedzy i doswiadczenia oraz wymaganego zasobu ludzkiego.

ii.  Oferta nr4: Wykonawca przedstawit wykaz ustug gtdwnych obejmujacy cztery
pozycje. W trakcie weryfikacji zakresu realizowanych ustug Zamawiajgcy
zakwestionowat wszystkie cztery pozycje, ktdre nie spetniaty wymogdw wskazanych
SIWZ w zakresie dopuszczenia do udziatu w postepowaniu. Przedstawione pod
poz. 1i2 opracowania dotyczyty opracowania wieloletnich planow rozwoju
systemoOw transportowych, bez uwzglednienia czesci dotyczacej optymalizacji sieci
komunikacyjnej. Opracowania wskazane pod poz. nr 3 i 4 dotyczyto opracowania
studiow transportowych dla obszarow funkcjonalnych, bez uwzglednienia czesci
dotyczacej optymalizacji sieci komunikacyjnej. Dodatkowo, opracowanie wskazane
pod poz. nr 3 obejmowato obszar o liczbie mieszkarcdw mniejszej niz 100 000.
Opracowania te, z uwagi na ich odmienny charakter od opisanego w SIWZ, w ocenie
Zamawiajgcego nie spetniajg warunkow doswiadczenia okreslonych w SIWZ.

Wykonaweca przedstawit rowniez wykaz 0sob, ktdrych wskazane doswiadczenie
obhejmowato wytgcznie 3 z wymienionych 4 w zatgczniku nr 6 do oferty ustug. .

Na podstawie posiadanych informacji Zamawiajacy podjat decyzje o odrzuceniu
oferty z powodu niespetniania warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w
dziale ,Warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny
spetniania tych warunkdéw, wymagane dokumenty” SIWZ, tj. brak odpowiedniej
wiedzy i dodwiadczenia oraz wymaganego zasobu ludzkiego. .

b) Uzasadnienie odrzucenia ofert w zwigzku z niezgodnoscig oferty z zapytaniem ofertowym?:
i.  Nie dotyczy

2 Uzasadnienie wymagane w przypadku odrzucenia ofert ze wzgledu na niezgodno$é oferty z wymaganiami
okreslonym w zapytaniu ofertowym (np. zaoferowano ustugi/dostawy/roboty budowalne niezgodne z opisem
przedmiotu zamdwienia).




VI.  Ocena ztozonych ofert.

Liczba punktdw w kryterium wraz z taczna liczba

L.p. Nazwa i adres wykonawcy uzasadnieniem? purktéw

TRAKO Projekty
Transportowe Szamborski i Cena (wg algorytmu}: 50,00
1 83,00

Szelukowski s.j. ul. Jaracza Doswiadczenie (wg algorytmu): 33,00
71/9, 50-305 Wroctaw

Marcin Gromadzki Public
5 Transport Consulting ul. Cena (wg algorytmu): 34,03 708
Strzelcow 1B/33, 81-586 Doswiadczenie (wg algorytmu): 33,00
Gdynia

VII.  Wyboér oferty.

1) Nazwa iadres wykonawcy: TRAKO Projekty Transportowe Szamborski i Szelukowski s.j. ul.
Jaracza 71/9, 50-305 Wroctaw

VIIl.  Uzasadnienie wyboru:

Oferent numer 1 spetnit wszystkie warunki formalne oraz posiada najkorzystniejszg oferte.

IX.  Imiona i nazwiska osdb, wykonujgcych w imieniu dotacjobiorcy czynnosci zwigzane z udzieleniem
zamodwienia:

1) Pawet Ogrodnik

2) Zbigniew Kubik

3) Roman Walaszkowski
TOR BIUR
>

< /gr Roman Walasz owski

(data sporzqdzenia protokotu) (podpis osoby upowaznionej)

3 Nalezy wpisaé nazwe kryterium i uzasadnienie liczby przyznanych punktéw dla kazdego kryterium (z
wyjatkiem kryterium ceny). W przypadku wiecej niz jednego kryterium nalezy dodaé kolumne/kolumny.

*Niepotrzebne skresli¢




